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Radom, dnia 11.10.2016 r.
Znak sprawy:In.III.271.42.2016
OGŁOSZENIE O ROZSTRZYGNIĘCIU
dotyczy postępowania o udzielenie zamówienia publicznego pn.: Doposażenie  placu zabaw przy ul. Okulickiego 80 (wartość szacunkowa zamówienia nie przekracza wyrażonej w złotych równowartości kwoty 30 000 euro, o której mowa w art. 4 pkt 8 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. – Prawo zamówień publicznych).
W wyniku przeprowadzenia czynności związanych z badaniem i oceną złożonych ofert, działając na podstawie art. 92 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. – Prawo zamówień publicznych (Dz. U. z 2015, poz. 2164) oraz § 15 Specyfikacji Istotnych Warunków Zamówienia (SIWZ) Zamawiający:

1) przedstawia poniżej nazwy (firmy), siedziby i adresy wykonawców, którzy złożyli
w przedmiotowym postępowaniu niepodlegające odrzuceniu oferty wraz ze streszczeniem oceny i porównania złożonych ofert zawierającym punktację przyznaną ofertom w każdym kryterium oceny ofert i łączną punktację: 
	Numer oferty 2
	Nazwa (firma), siedziba i adres wykonawcy:  

„Weran” Sp. z o.o. ul. Nowodworska 12/9, 54-433 Wrocław
Cena ofertowa brutto: 35.670,00 złotych, Okres gwarancji jakości: 6 lat

	Kryterium oceny
	Ocena 

(liczba pkt)
	Uzasadnienie
	Łączna punktacja 

– suma punktów za poszczególne kryteria

	Cena ofertowa  


	69,52 pkt
	Ocena ceny oferty przeprowadzona na podstawie wzoru matematycznego, określonego w § 14 pkt 2 ppkt 2.1. SIWZ:

P(Ci) = Cmin / Ci x 90 pkt

gdzie:

Cmin – najniższa cena spośród wszystkich ważnych ofert i nie odrzuconych

Ci – ceny poszczególnych ofert

P(Ci) – liczba punktów za kryterium ceny

P(Ci)= 27.552,00/ 35.670,00 x 90 pkt = 69,52 pkt
	79,52 pkt 

	Gwarancja jakości
	10 pkt
	Ocena okresu gwarancji udzielonej na przedmiot zamówienia przeprowadzona na podstawie podanego na druku oferty okresu gwarancji na przedmiot zamówienia, wg zestawienia określonego w § 14 pkt 2 ppkt 2.2. SIWZ:

6 lat  = 10 pkt
	


	Numer oferty 3
	Nazwa (firma), siedziba i adres wykonawcy:  

„Fior” Sp. z o.o. ul. Odkrywców 1- 3 lok. 5, 53-112 Wrocław 
Cena ofertowa brutto: 34.475,92 złotych, Okres gwarancji jakości: 6 lat

	Kryterium oceny
	Ocena 

(liczba pkt)
	Uzasadnienie
	Łączna punktacja 

– suma punktów za poszczególne kryteria

	Cena ofertowa  


	71,92 pkt
	Ocena ceny oferty przeprowadzona na podstawie wzoru matematycznego, określonego w § 14 pkt 2 ppkt 2.1. SIWZ:

P(Ci) = Cmin / Ci x 90 pkt

gdzie:

Cmin – najniższa cena spośród wszystkich ważnych ofert i nie odrzuconych

Ci – ceny poszczególnych ofert

P(Ci) – liczba punktów za kryterium ceny

P(Ci)= 27.552,00/ 34.475,92 x 90 pkt = 71,92 pkt
	81,92 pkt 

	Gwarancja jakości
	10 pkt
	Ocena okresu gwarancji udzielonej na przedmiot zamówienia przeprowadzona na podstawie podanego na druku oferty okresu gwarancji na przedmiot zamówienia, wg zestawienia określonego w § 14 pkt 2 ppkt 2.2. SIWZ:

6 lat  = 10 pkt
	


	Numer oferty 4
	Nazwa (firma), siedziba i adres wykonawcy:  

„MJM- BUD” Sp. z o.o. ul. Toruńska 12, 26-600 Radom
Cena ofertowa brutto: 27.552,00 złotych, Okres gwarancji jakości: 5 lat

	Kryterium oceny
	Ocena 

(liczba pkt)
	Uzasadnienie
	Łączna punktacja 

– suma punktów za poszczególne kryteria

	Cena ofertowa  


	90,00 pkt
	Ocena ceny oferty przeprowadzona na podstawie wzoru matematycznego, określonego w § 14 pkt 2 ppkt 2.1. SIWZ:

P(Ci) = Cmin / Ci x 90 pkt

gdzie:

Cmin – najniższa cena spośród wszystkich ważnych ofert i nie odrzuconych

Ci – ceny poszczególnych ofert

P(Ci) – liczba punktów za kryterium ceny

P(Ci)= 27.552,00/ 27.552,00 x 90 pkt = 90,00 pkt
	96,00 pkt 

	Gwarancja jakości
	6 pkt
	Ocena okresu gwarancji udzielonej na przedmiot zamówienia przeprowadzona na podstawie podanego na druku oferty okresu gwarancji na przedmiot zamówienia, wg zestawienia określonego w § 14 pkt 2 ppkt 2.2. SIWZ:

5 lat  = 6 pkt
	


2) informuje, że odrzucił ofertę złożoną przez Wykonawcę: AVIS s.c. Ekologiczne Place Zabaw, Marek Małecki, Karina Małecka, ul. Turystyczna 106, 20-230 Lublin (oferta nr 1, cena ofertowa brutto: 22.644,30 zł złotych, okres udzielonej gwarancji jakości: 4 lata).

Podstawę odrzucenia stanowi art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy Prawo zamówień publicznych i  § 14 pkt 7 SIWZ w związku z § 14 pkt 5 i  § 17 SIWZ, oraz § 12 pkt 4.1SIWZ. 

W toku badania przedmiotowej oferty Zamawiający ustalił, iż Wykonawca załączył do niej oświadczenie, z treści którego jednoznacznie wynika, że nie akceptuje on części zapisów projektu umowy (Wykonawca odmówił zaakceptowania § 6 ust. 4 lit. a, lit. c oraz. lit. d projektu Umowy).
W niniejszym postępowaniu projekt umowy jaka zostanie zawarta z wybranym Wykonawcą stanowił załącznik do SIWZ, a Wykonawca składając ofertę zobowiązany był do zaakceptowania treści tego załącznika -bez wnoszenia zastrzeżeń- i w konsekwencji do zawarcia umowy na warunkach ściśle określonych w w/w projekcie (znajduje to dodatkowe potwierdzenie w treści punktu 6 oraz punktu 11 oferty).
Uchybienie temu wymaganiu nie podlega konwalidacji, gdyż brak akceptacji i wnoszenie zastrzeżeń do projektu umowy na tym etapie postępowania należy traktować jako niedopuszczalną próbę prowadzenia negocjacji dotyczących złożonej oferty.

Dodatkowo ofertę należy odrzucić również § 12 pkt 4.1. SIWZ. Zgodnie z treścią cyt. paragrafu: „cenę ofertową brutto należy obliczyć w oparciu o załączoną dokumentację projektową,  specyfikację techniczną, przedmiar robót oraz zakres robót wynikający z własnej kalkulacji robót tymczasowych i prac towarzyszących nie objętych specyfikacją ani przedmiarem”. Zamawiający w toku badania oferty ustalił, iż załączone do niej dokumenty (oferta cenowa, karty katalogowe, opisy techniczne) wskazują, że zaoferowane dostawy nie odpowiadają wymaganiom określonym w dokumentacji projektowej i specyfikacji technicznej, np.: 
- część urządzeń zgodnie z ofertą Wykonawcy wykonana miała by być z drewna sosnowego podczas gdy Zamawiający wymagał konstrukcji stalowych, 
- niektóre urządzenia zabawowe –np. karuzela, huśtawka- nieodpowiadaną swoimi funkcjonalnościami wymaganiom określonym w dokumentacji przetargowej,

W związku z powyższym odrzucenie oferty jako niezgodnej z treścią SIWZ jest zasadne.

3) informuje, że dokonał, w oparciu o kryteria oceny ofert opisane w § 14 SIWZ (cena – maks. 90 pkt, gwarancja jakości- maks. 10 pkt), wyboru najkorzystniejszej oferty.   


Jako najkorzystniejsza uznana została oferta nr 4, złożona przez Wykonawcę: 
„MJM- BUD” Sp. z o.o. ul. Toruńska 12, 26-600 Radom (cena ofertowa brutto: 27.552,00 złotych, okres udzielonej gwarancji jakości: 5 lat), ponieważ spośród niepodlegających odrzuceniu ofert - w toku oceny, uzyskała najwyższą liczbę punktów, tj. 96,00 pkt (z czego 90,00 pkt za kryterium ceny, 6 pkt za kryterium okresu gwarancji jakości). Zaoferowana cena nie przekracza kwoty, którą Zamawiający może przeznaczyć na sfinansowanie zamówienia.

4) informuje, iż umowa w sprawie zamówienia publicznego zostanie zawarta niezwłocznie po przekazaniu niniejszego zawiadomienia wszystkim Wykonawcom oraz dopełnieniu przez Wykonawcę którego oferta została uznana za najkorzystniejszą wszystkich wymogów określonych w SIWZ.
Eugeniusz Kaczmarek- Dyrektor Wydziału Inwestycji UM w Radomiu, działający z up. Prezydenta Miasta Radomia
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