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Radom, dnia 03.06.2015 r.
Znak sprawy:In.III.271.26.2015
OGŁOSZENIE O ROZSTRZYGNIĘCIU
dotyczy: postępowania o udzielenie zamówienia publicznego prowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego na zamówienie o nazwie: „Rewitalizacja Placu Stare Miasto”.
W wyniku przeprowadzenia czynności związanych z badaniem i oceną złożonych ofert, działając na podstawie art. 92 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. – Prawo zamówień publicznych (tekst jednolity: Dz.U. z 2013, poz. 907 z późn. zmianami) oraz § 19 Specyfikacji Istotnych Warunków Zamówienia (SIWZ) Zamawiający:

1) przedstawia poniżej nazwy (firmy), siedziby i adresy wykonawców, którzy złożyli
w przedmiotowym postępowaniu niepodlegające odrzuceniu oferty wraz ze streszczeniem oceny i porównania złożonych ofert zawierającym punktację przyznaną ofertom w każdym kryterium oceny ofert i łączną punktację:    
	Numer oferty 1
	Nazwa (firma), siedziba i adres wykonawcy:  

„Progres” Sebastian Kurpisz, ul. Lipowa 40/9, 64-100 Leszno

Cena ofertowa brutto: 1.097.647,00 złotych, Okres gwarancji jakości: 4 lata

	Kryterium oceny
	Ocena 

(liczba pkt)
	Uzasadnienie
	Łączna punktacja 

– suma punktów za poszczególne kryteria

	Cena ofertowa  


	72,35 pkt
	Ocena ceny oferty przeprowadzona na podstawie wzoru matematycznego, określonego w § 18 pkt 2 ppkt 2.1. SIWZ:

P(Ci) = Cmin / Ci x 95 pkt

gdzie:

Cmin – najniższa cena spośród wszystkich ważnych ofert i nie odrzuconych

Ci – ceny poszczególnych ofert

P(Ci) – liczba punktów za kryterium ceny

P(Ci)= 836.000,21 / 1.097.647,00 x 95 pkt = 72,35 pkt
	73,35 pkt 

	Gwarancja jakości
	1 pkt
	Ocena okresu gwarancji udzielonej na przedmiot zamówienia przeprowadzona na podstawie podanego na druku oferty okresu gwarancji na przedmiot zamówienia, wg zestawienia określonego w § 18 pkt 2 ppkt 2.2. SIWZ:

4 lata  = 1 pkt
	


	Numer oferty 3
	Nazwa (firma), siedziba i adres wykonawcy:  

„Sportsystem” Sp. z o.o. ul. Kościelna 9a, 87-700 Aleksandrów Kujawski

Cena ofertowa brutto: 849.000,00 złotych, Okres gwarancji jakości: 5 lat

	Kryterium oceny
	Ocena 

(liczba pkt)
	Uzasadnienie
	Łączna punktacja 

– suma punktów za poszczególne kryteria

	Cena ofertowa  


	93,55 pkt
	Ocena ceny oferty przeprowadzona na podstawie wzoru matematycznego, określonego w § 18 pkt 2 ppkt 2.1. SIWZ:

P(Ci) = Cmin / Ci x 95 pkt

gdzie:

Cmin – najniższa cena spośród wszystkich ważnych ofert i nie odrzuconych

Ci – ceny poszczególnych ofert

P(Ci) – liczba punktów za kryterium ceny

P(Ci)= 836.000,21 / 849.000,00 x 95 pkt = 93,55 pkt
	95,55 pkt 

	Gwarancja jakości
	2 pkt
	Ocena okresu gwarancji udzielonej na przedmiot zamówienia przeprowadzona na podstawie podanego na druku oferty okresu gwarancji na przedmiot zamówienia, wg zestawienia określonego w § 18 pkt 2 ppkt 2.2. SIWZ:

5 lat  = 2 pkt
	


	Numer oferty 4
	Nazwa (firma), siedziba i adres wykonawcy:  

„Euro- Bruk” Kamila Żak, ul. Kosowska 2/4 m 60, 26-600 Radom

Cena ofertowa brutto: 937.320,43 złotych, Okres gwarancji jakości: 5 lat

	Kryterium oceny
	Ocena 

(liczba pkt)
	Uzasadnienie
	Łączna punktacja 

– suma punktów za poszczególne kryteria

	Cena ofertowa  


	84,73 pkt
	Ocena ceny oferty przeprowadzona na podstawie wzoru matematycznego, określonego w § 18 pkt 2 ppkt 2.1. SIWZ:

P(Ci) = Cmin / Ci x 95 pkt

gdzie:

Cmin – najniższa cena spośród wszystkich ważnych ofert i nie odrzuconych

Ci – ceny poszczególnych ofert

P(Ci) – liczba punktów za kryterium ceny

P(Ci)= 836.000,21 / 937.320,43 x 95 pkt = 84,73 pkt
	86,73 pkt 

	Gwarancja jakości
	2 pkt
	Ocena okresu gwarancji udzielonej na przedmiot zamówienia przeprowadzona na podstawie podanego na druku oferty okresu gwarancji na przedmiot zamówienia, wg zestawienia określonego w § 18 pkt 2 ppkt 2.2. SIWZ:

5 lat  = 2 pkt
	


	Numer oferty 5
	Nazwa (firma), siedziba i adres wykonawcy:  

Korporacja Techniczno- Budowlana „Kasmar” Tomasz Kaszewski, Janiszew 11B, 26-652 Zakrzew

Cena ofertowa brutto: 980.000,00 złotych, Okres gwarancji jakości: 5 lat

	Kryterium oceny
	Ocena 

(liczba pkt)
	Uzasadnienie
	Łączna punktacja 

– suma punktów za poszczególne kryteria

	Cena ofertowa  


	81,04 pkt
	Ocena ceny oferty przeprowadzona na podstawie wzoru matematycznego, określonego w § 18 pkt 2 ppkt 2.1. SIWZ:

P(Ci) = Cmin / Ci x 95 pkt

gdzie:

Cmin – najniższa cena spośród wszystkich ważnych ofert i nie odrzuconych

Ci – ceny poszczególnych ofert

P(Ci) – liczba punktów za kryterium ceny

P(Ci)= 836.000,21 / 980.000,00 x 95 pkt = 81,04 pkt
	83,04 pkt 

	Gwarancja jakości
	2 pkt
	Ocena okresu gwarancji udzielonej na przedmiot zamówienia przeprowadzona na podstawie podanego na druku oferty okresu gwarancji na przedmiot zamówienia, wg zestawienia określonego w § 18 pkt 2 ppkt 2.2. SIWZ:

5 lat  = 2 pkt
	


	Numer oferty 6
	Nazwa (firma), siedziba i adres wykonawcy:  

Przedsiębiorstwo Budowlano- Remontowe „Sko- Bud” Jacek Skoczeń, ul. Chłopska 5, 30-806 Kraków

Cena ofertowa brutto: 1.065.500,00 złotych, Okres gwarancji jakości: 8 lat

	Kryterium oceny
	Ocena 

(liczba pkt)
	Uzasadnienie
	Łączna punktacja 

– suma punktów za poszczególne kryteria

	Cena ofertowa  


	74,54 pkt
	Ocena ceny oferty przeprowadzona na podstawie wzoru matematycznego, określonego w § 18 pkt 2 ppkt 2.1. SIWZ:

P(Ci) = Cmin / Ci x 95 pkt

gdzie:

Cmin – najniższa cena spośród wszystkich ważnych ofert i nie odrzuconych

Ci – ceny poszczególnych ofert

P(Ci) – liczba punktów za kryterium ceny

P(Ci)= 836.000,21 / 1.065.500,00 x 95 pkt = 74,54 pkt
	79,54 pkt 


	Gwarancja jakości
	5 pkt
	Ocena okresu gwarancji udzielonej na przedmiot zamówienia przeprowadzona na podstawie podanego na druku oferty okresu gwarancji na przedmiot zamówienia, wg zestawienia określonego w § 18 pkt 2 ppkt 2.2. SIWZ:

8 lat  = 5 pkt
	


	Numer oferty 7
	Nazwa (firma), siedziba i adres wykonawcy:  

„ROSA- BUD” S.A. ul. Gazowa 5/7, 26-600 Radom

Cena ofertowa brutto: 992.591,85 złotych, Okres gwarancji jakości: 8 lat

	Kryterium oceny
	Ocena 

(liczba pkt)
	Uzasadnienie
	Łączna punktacja 

– suma punktów za poszczególne kryteria

	Cena ofertowa  


	80,01 pkt
	Ocena ceny oferty przeprowadzona na podstawie wzoru matematycznego, określonego w § 18 pkt 2 ppkt 2.1. SIWZ:

P(Ci) = Cmin / Ci x 95 pkt

gdzie:

Cmin – najniższa cena spośród wszystkich ważnych ofert i nie odrzuconych

Ci – ceny poszczególnych ofert

P(Ci) – liczba punktów za kryterium ceny

P(Ci)= 836.000,21 / 992.591,85 x 95 pkt = 80,01 pkt
	85,01 pkt 

	Gwarancja jakości
	5 pkt
	Ocena okresu gwarancji udzielonej na przedmiot zamówienia przeprowadzona na podstawie podanego na druku oferty okresu gwarancji na przedmiot zamówienia, wg zestawienia określonego w § 18 pkt 2 ppkt 2.2. SIWZ:

8 lat  = 5 pkt
	


	Numer oferty 8
	Nazwa (firma), siedziba i adres wykonawcy:  

„Dro- Mar” Marcin Dróżdż, Makowiec, ul. Radomska 138, 26-640 Skaryszew

Cena ofertowa brutto: 1.263.786,84 złotych, Okres gwarancji jakości: 5 lat

	Kryterium oceny
	Ocena 

(liczba pkt)
	Uzasadnienie
	Łączna punktacja 

– suma punktów za poszczególne kryteria

	Cena ofertowa  


	62,84 pkt
	Ocena ceny oferty przeprowadzona na podstawie wzoru matematycznego, określonego w § 18 pkt 2 ppkt 2.1. SIWZ:

P(Ci) = Cmin / Ci x 95 pkt

gdzie:

Cmin – najniższa cena spośród wszystkich ważnych ofert i nie odrzuconych

Ci – ceny poszczególnych ofert

P(Ci) – liczba punktów za kryterium ceny

P(Ci)= 836.000,21 / 1.263.786,84 x 95 pkt = 62,84 pkt
	64,84 pkt 

	Gwarancja jakości
	2 pkt
	Ocena okresu gwarancji udzielonej na przedmiot zamówienia przeprowadzona na podstawie podanego na druku oferty okresu gwarancji na przedmiot zamówienia, wg zestawienia określonego w § 18 pkt 2 ppkt 2.2. SIWZ:

5 lat  = 2 pkt
	


	Numer oferty 9
	Nazwa (firma), siedziba i adres wykonawcy:  

P.P.U.H „Interbud” Sp. z o.o. ul. Limanowskiego 154, 26-600 Radom

Cena ofertowa brutto: 836.000,21 złotych, Okres gwarancji jakości: 6 lat

	Kryterium oceny
	Ocena 

(liczba pkt)
	Uzasadnienie
	Łączna punktacja 

– suma punktów za poszczególne kryteria

	Cena ofertowa  


	95,00 pkt
	Ocena ceny oferty przeprowadzona na podstawie wzoru matematycznego, określonego w § 18 pkt 2 ppkt 2.1. SIWZ:

P(Ci) = Cmin / Ci x 95 pkt

gdzie:

Cmin – najniższa cena spośród wszystkich ważnych ofert i nie odrzuconych

Ci – ceny poszczególnych ofert

P(Ci) – liczba punktów za kryterium ceny

P(Ci)= 836.000,21 / 836.000,21 x 95 pkt = 95,00 pkt
	98,00 pkt 

	Gwarancja jakości
	3 pkt
	Ocena okresu gwarancji udzielonej na przedmiot zamówienia przeprowadzona na podstawie podanego na druku oferty okresu gwarancji na przedmiot zamówienia, wg zestawienia określonego w § 18 pkt 2 ppkt 2.2. SIWZ:

6 lat  = 3 pkt
	


	Numer oferty 10
	Nazwa (firma), siedziba i adres wykonawcy:  

Spółdzielnia Rzemieślnicza „Budowlana” ul. Kilińskiego 15/17, 26-600 Radom

Cena ofertowa brutto: 895.000,00 złotych, Okres gwarancji jakości: 8 lat

	Kryterium oceny
	Ocena 

(liczba pkt)
	Uzasadnienie
	Łączna punktacja 

– suma punktów za poszczególne kryteria

	Cena ofertowa  


	88,74 pkt
	Ocena ceny oferty przeprowadzona na podstawie wzoru matematycznego, określonego w § 18 pkt 2 ppkt 2.1. SIWZ:

P(Ci) = Cmin / Ci x 95 pkt

gdzie:

Cmin – najniższa cena spośród wszystkich ważnych ofert i nie odrzuconych

Ci – ceny poszczególnych ofert

P(Ci) – liczba punktów za kryterium ceny

P(Ci)= 836.000,21 / 895.000,00 x 95 pkt = 88,74 pkt
	93,74 pkt 

	Gwarancja jakości
	5 pkt
	Ocena okresu gwarancji udzielonej na przedmiot zamówienia przeprowadzona na podstawie podanego na druku oferty okresu gwarancji na przedmiot zamówienia, wg zestawienia określonego w § 18 pkt 2 ppkt 2.2. SIWZ:

8 lat  = 5 pkt
	


	Numer oferty 11
	Nazwa (firma), siedziba i adres wykonawcy:  

P.P.H.U. „Bruker” Artur Piwowarczyk, ul. Wośnicka 96, 26-600 Radom

Cena ofertowa brutto: 954.222,84 złotych, Okres gwarancji jakości: 5 lat

	Kryterium oceny
	Ocena 

(liczba pkt)
	Uzasadnienie
	Łączna punktacja 

– suma punktów za poszczególne kryteria

	Cena ofertowa  


	83,23 pkt
	Ocena ceny oferty przeprowadzona na podstawie wzoru matematycznego, określonego w § 18 pkt 2 ppkt 2.1. SIWZ:

P(Ci) = Cmin / Ci x 95 pkt

gdzie:

Cmin – najniższa cena spośród wszystkich ważnych ofert i nie odrzuconych

Ci – ceny poszczególnych ofert

P(Ci) – liczba punktów za kryterium ceny

P(Ci)= 836.000,21 / 954.222,84 x 95 pkt = 83,23 pkt
	85,23 pkt 

	Gwarancja jakości
	2 pkt
	Ocena okresu gwarancji udzielonej na przedmiot zamówienia przeprowadzona na podstawie podanego na druku oferty okresu gwarancji na przedmiot zamówienia, wg zestawienia określonego w § 18 pkt 2 ppkt 2.2. SIWZ:

5 lat  = 2 pkt
	


2) informuje, że działając na podstawie art. 89 ust. 1, pkt 1, pkt 2 oraz pkt 4 ustawy Prawo zamówień publicznych w związku z §  16 SIWZ odrzucił ofertę nr 2 złożoną przez Wykonawcę: „Moris- Sport” Sp. z o.o. ul. Równoległa 1, 02-235 Warszawa (cena ofertowa brutto: 624.428,28 złotych, okres udzielonej gwarancji jakości 5 lat). 

W toku badania oferty złożonej przez w/w Wykonawcę, Zamawiający ustalił, że może ona zawierać rażąco niską cenę w stosunku do przedmiotu zamówienia (zaoferowana cena  stanowi ok. 65 % średniej arytmetycznej cen wszystkich ofert złożonych w postępowaniu). 

W związku z tym, Zamawiający, działając na podstawie § art. 90 ust. 1 ustawy Prawo zamówień publicznych oraz § 16 pkt 4.2.7 SIWZ wezwał Wykonawcę do złożenia wyjaśnień, dotyczących elementów oferty mających wpływ na wysokość ceny oraz do złożenia dowodów potwierdzających należytą kalkulację ceny ofertowej i brak zastosowania rażąco niskiej ceny.

W odpowiedzi na wezwanie Wykonawca złożył wyjaśnienia w których poinformował , iż źle skalkulował cenę ofertową (nie wycenił całego przedmiotu zamówienia)

W związku z powyższym odrzucenie złożonej przez niego oferty jest zasadne.

3) informuje, że dokonał, w oparciu o kryteria oceny ofert opisane w § 18 SIWZ (cena – maks. 95 pkt oraz kryterium doświadczenia - max 5 pkt), wyboru najkorzystniejszej oferty.   


Jako najkorzystniejsza uznana została oferta nr 9, złożona przez Wykonawcę: 
P.P.U.H „Interbud” Sp. z o.o. ul. Limanowskiego 154, 26-600 Radom, ponieważ spośród niepodlegających odrzuceniu ofert - w toku oceny, uzyskała najwyższą liczbę punktów, tj. 98,00 pkt, (z czego 95,00 pkt za kryterium ceny, 3 pkt za kryterium okresu gwarancji jakości). 
Zaoferowana cena nie przekracza kwoty, którą Zamawiający może przeznaczyć na sfinansowanie zamówienia.
4) informuje, iż umowa w sprawie zamówienia publicznego, z zastrzeżeniem art. 183 ustawy Prawo zamówień publicznych, zostanie zawarta w terminie nie krótszym niż 5 dni od dnia przesłania zawiadomienia o wyborze najkorzystniejszej oferty, jeżeli zawiadomienie to Zamawiający prześle za pomocą środków, o których mowa w art. 27 ust. 2 ustawy Prawo zamówień publicznych wszystkim wykonawcom, albo w terminie nie krótszym niż 10 dni - jeżeli choćby jednemu z Wykonawców zawiadomienie zostanie przesłane w inny sposób (w formie pisemnej).
KIEROWNIK ZAMAWIAJĄCEGO 
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