Radom, dnia 24.03.2010 r.

Gmina Miasta Radomia
In.III-3410/4/16/10
OGŁOSZENIE O ROZSTRZYGNIĘCIU

dotyczy: postępowania o udzielenie zamówienia publicznego o nazwie „Termomodernizacja budynku Publicznego Gimnazjum nr 3 przy ul. Czarnoleskiej w Radomiu”.

W wyniku przeprowadzenia czynności związanych z badaniem i oceną złożonych ofert, działając na podstawie art. 92 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. – Prawo zamówień publicznych (tekst jednolity: Dz.U. z 2007 r. Nr 223, poz. 1655 z późn. zmianami) oraz § 19 Specyfikacji Istotnych Warunków Zamówienia (SIWZ) Zamawiający:

1) przedstawia poniżej nazwy (firmy), siedziby i adresy wykonawców, którzy złożyli w przedmiotowym postępowaniu niepodlegające odrzuceniu oferty, wraz ze streszczeniem oceny i porównania złożonych ofert zawierającym punktację przyznaną ofertom w każdym kryterium oceny ofert i łączną punktację:

	Numer oferty 1
	Nazwa (firma), siedziba i adres wykonawcy:  

„EUROBUD” Sp. z o.o.  37-565 Roźwienica, Bystrowice 164

Cena ofertowa brutto:  784.644,62 zł

Gwarancja jakości: 8  lat 

	Kryterium oceny
	Ocena 

(liczba pkt)
	Uzasadnienie
	Łączna punktacja 

– suma punktów za poszczególne kryteria

	Cena ofertowa  

	79,58 pkt
	Ocena ceny oferty przeprowadzona na podstawie wzoru matematycznego, określonego w § 18 pkt 2 ppkt 2.1. SIWZ:

P(Ci) = (Cmin / Ci) x 95 pkt

gdzie:

Cmin – najniższa cena spośród wszystkich ważnych ofert i nie odrzuconych

Ci – ceny poszczególnych ofert

P(Ci) – liczba punktów za kryterium ceny

P(Ci)= (657.300,34/784.644,62) x 95 pkt = 79,58  pkt
	82,58 pkt 

	Gwarancja jakości
	3 pkt
	Ocena okresu gwarancji udzielonej na przedmiot zamówienia przeprowadzona na podstawie podanego na druku oferty okresu gwarancji na przedmiot zamówienia, wg zestawienia określonego w § 18 pkt 2 ppkt 2.2. SIWZ:

8 lat  = 3 pkt
	


	Numer oferty 2
	Nazwa (firma), siedziba i adres wykonawcy:  

P. P. U. H. „Budmar” s. c. Marian Marszałek i Edward Marszałek, 26-600 Radom 
ul. Kruczkowskiego 4 m.1
Cena ofertowa brutto:  761.000,00 zł

Gwarancja jakości: 6  lat 

	Kryterium oceny
	Ocena 

(liczba pkt)
	Uzasadnienie
	Łączna punktacja 

– suma punktów za poszczególne kryteria

	Cena ofertowa  

	82,05 pkt
	Ocena ceny oferty przeprowadzona na podstawie wzoru matematycznego, określonego w § 18 pkt 2 ppkt 2.1. SIWZ:

P(Ci) = (Cmin / Ci) x 95 pkt

gdzie:

Cmin – najniższa cena spośród wszystkich ważnych ofert i nie odrzuconych

Ci – ceny poszczególnych ofert

P(Ci) – liczba punktów za kryterium ceny

P(Ci)= (657.300,34/761.000,00) x 95 pkt = 82,05  pkt
	83,05 pkt 


	Gwarancja jakości
	1 pkt
	Ocena okresu gwarancji udzielonej na przedmiot zamówienia przeprowadzona na podstawie podanego na druku oferty okresu gwarancji na przedmiot zamówienia, wg zestawienia określonego w § 18 pkt 2 ppkt 2.2. SIWZ:

6 lat  = 1 pkt
	


	Numer oferty 3
	Nazwa (firma), siedziba i adres wykonawcy:  

Zakład Remontowo – Budowlany Piotr Kapusta, 28-130 Stopnica ul. Piotrowskiego 41

Cena ofertowa brutto:  689.300,00 zł

Gwarancja jakości: 10  lat 

	Kryterium oceny
	Ocena 

(liczba pkt)
	Uzasadnienie
	Łączna punktacja 

– suma punktów za poszczególne kryteria

	Cena ofertowa  

	90,59 pkt
	Ocena ceny oferty przeprowadzona na podstawie wzoru matematycznego, określonego w § 18 pkt 2 ppkt 2.1. SIWZ:

P(Ci) = (Cmin / Ci) x 95 pkt

gdzie:

Cmin – najniższa cena spośród wszystkich ważnych ofert i nie odrzuconych

Ci – ceny poszczególnych ofert

P(Ci) – liczba punktów za kryterium ceny

P(Ci)= (657.300,34/689.300,00) x 95 pkt = 90,59  pkt
	95,59 pkt 

	Gwarancja jakości
	5 pkt
	Ocena okresu gwarancji udzielonej na przedmiot zamówienia przeprowadzona na podstawie podanego na druku oferty okresu gwarancji na przedmiot zamówienia, wg zestawienia określonego w § 18 pkt 2 ppkt 2.2. SIWZ:

10 lat  = 5 pkt
	


	Numer oferty 4
	Nazwa (firma), siedziba i adres wykonawcy:  

Zakład Remontowo - Budowlany Marian Wencel 26-611 Radom, ul. Brzozowa 3 m.1

Cena ofertowa brutto:  728.640,36 zł

Gwarancja jakości: 10  lat 

	Kryterium oceny
	Ocena 

(liczba pkt)
	Uzasadnienie
	Łączna punktacja 

– suma punktów za poszczególne kryteria

	Cena ofertowa  

	85,70 pkt
	Ocena ceny oferty przeprowadzona na podstawie wzoru matematycznego, określonego w § 18 pkt 2 ppkt 2.1. SIWZ:

P(Ci) = (Cmin / Ci) x 95 pkt

gdzie:

Cmin – najniższa cena spośród wszystkich ważnych ofert i nie odrzuconych

Ci – ceny poszczególnych ofert

P(Ci) – liczba punktów za kryterium ceny

P(Ci)= (657.300,34/728.640,36) x 95 pkt = 85,70  pkt
	90,70 pkt 

	Gwarancja jakości
	5 pkt
	Ocena okresu gwarancji udzielonej na przedmiot zamówienia przeprowadzona na podstawie podanego na druku oferty okresu gwarancji na przedmiot zamówienia, wg zestawienia określonego w § 18 pkt 2 ppkt 2.2. SIWZ:

10 lat  = 5 pkt
	


	Numer oferty 5
	Nazwa (firma), siedziba i adres wykonawcy:  

Zakład Remontowo - Budowlany i Instalatorstwo Elektryczne Krzysztof Wodecki 
26-600 Radom, ul. Dekarska 16 m.1

Cena ofertowa brutto:  854.541,50 zł
Gwarancja jakości: 10  lat 

	Kryterium oceny
	Ocena 

(liczba pkt)
	Uzasadnienie
	Łączna punktacja 

– suma punktów za poszczególne kryteria

	Cena ofertowa  

	73,07 pkt
	Ocena ceny oferty przeprowadzona na podstawie wzoru matematycznego, określonego w § 18 pkt 2 ppkt 2.1. SIWZ:

P(Ci) = (Cmin / Ci) x 95 pkt

gdzie:

Cmin – najniższa cena spośród wszystkich ważnych ofert i nie odrzuconych

Ci – ceny poszczególnych ofert

P(Ci) – liczba punktów za kryterium ceny

P(Ci)= (657.300,34/854.541,50) x 95 pkt = 73,07  pkt
	78,07 pkt 

	Gwarancja jakości
	5 pkt
	Ocena okresu gwarancji udzielonej na przedmiot zamówienia przeprowadzona na podstawie podanego na druku oferty okresu gwarancji na przedmiot zamówienia, wg zestawienia określonego w § 18 pkt 2 ppkt 2.2. SIWZ:

10 lat  = 5 pkt
	


	Numer oferty 6
	Nazwa (firma), siedziba i adres wykonawcy:  

Zakład Remontowo – Budowlany Mirosław Lament 26-600 Radom, ul. Mazowiecka 7 m. 1
Cena ofertowa brutto:  686.361,25 zł

Gwarancja jakości: 7  lat 

	Kryterium oceny
	Ocena 

(liczba pkt)
	Uzasadnienie
	Łączna punktacja 

– suma punktów za poszczególne kryteria

	Cena ofertowa  

	90,98 pkt
	Ocena ceny oferty przeprowadzona na podstawie wzoru matematycznego, określonego w § 18 pkt 2 ppkt 2.1. SIWZ:

P(Ci) = (Cmin / Ci) x 95 pkt

gdzie:

Cmin – najniższa cena spośród wszystkich ważnych ofert i nie odrzuconych

Ci – ceny poszczególnych ofert

P(Ci) – liczba punktów za kryterium ceny

P(Ci)= (657.300,34/686.361,25) x 95 pkt = 90,98  pkt
	92,98 pkt 

	Gwarancja jakości
	2 pkt
	Ocena okresu gwarancji udzielonej na przedmiot zamówienia przeprowadzona na podstawie podanego na druku oferty okresu gwarancji na przedmiot zamówienia, wg zestawienia określonego w § 18 pkt 2 ppkt 2.2. SIWZ:

7 lat  = 2 pkt
	


	Numer oferty 7
	Nazwa (firma), siedziba i adres wykonawcy:  

Roman Saczywko P.P.H.U. „RO. SA. – BUD” , 26-600 Radom, ul Ptasia 14

Cena ofertowa brutto:  717.971,99 zł

Gwarancja jakości: 10  lat 

	Kryterium oceny
	Ocena 

(liczba pkt)
	Uzasadnienie
	Łączna punktacja 

– suma punktów za poszczególne kryteria

	Cena ofertowa  

	86,97 pkt
	Ocena ceny oferty przeprowadzona na podstawie wzoru matematycznego, określonego w § 18 pkt 2 ppkt 2.1. SIWZ:

P(Ci) = (Cmin / Ci) x 95 pkt

gdzie:

Cmin – najniższa cena spośród wszystkich ważnych ofert i nie odrzuconych

Ci – ceny poszczególnych ofert

P(Ci) – liczba punktów za kryterium ceny

P(Ci)= (657.300,34/717.971,99) x 95 pkt = 86,97  pkt
	91,97 pkt 

	Gwarancja jakości
	5 pkt
	Ocena okresu gwarancji udzielonej na przedmiot zamówienia przeprowadzona na podstawie podanego na druku oferty okresu gwarancji na przedmiot zamówienia, wg zestawienia określonego w § 18 pkt 2 ppkt 2.2. SIWZ:

10 lat  = 5 pkt
	


	Numer oferty 8
	Nazwa (firma), siedziba i adres wykonawcy:  

„ANRAD–TERMOMODERNIZACJA” Krzysztof Andruszkiewicz 26-600 Radom, 
ul. Rapackiego 11 m. 43 a

Cena ofertowa brutto:  697.073,00 zł

Gwarancja jakości: 10  lat 

	Kryterium oceny
	Ocena 

(liczba pkt)
	Uzasadnienie
	Łączna punktacja 

– suma punktów za poszczególne kryteria

	Cena ofertowa  

	89,58 pkt
	Ocena ceny oferty przeprowadzona na podstawie wzoru matematycznego, określonego w § 18 pkt 2 ppkt 2.1. SIWZ:

P(Ci) = (Cmin / Ci) x 95 pkt

gdzie:

Cmin – najniższa cena spośród wszystkich ważnych ofert i nie odrzuconych

Ci – ceny poszczególnych ofert

P(Ci) – liczba punktów za kryterium ceny

P(Ci)= (657.300,34/697.073,00) x 95 pkt = 89,58  pkt
	94,58 pkt 

	Gwarancja jakości
	5 pkt
	Ocena okresu gwarancji udzielonej na przedmiot zamówienia przeprowadzona na podstawie podanego na druku oferty okresu gwarancji na przedmiot zamówienia, wg zestawienia określonego w § 18 pkt 2 ppkt 2.2. SIWZ:

10 lat  = 5 pkt
	


	Numer oferty 9
	Nazwa (firma), siedziba i adres wykonawcy:  

Spółdzielnia Rzemieślnicza „BUDOWLANA” 26-600 Radom, ul. Kilińskiego 15/17

Cena ofertowa brutto:  879.800,00 zł

Gwarancja jakości: 10  lat 

	Kryterium oceny
	Ocena 

(liczba pkt)
	Uzasadnienie
	Łączna punktacja 

– suma punktów za poszczególne kryteria

	Cena ofertowa  

	70,98 pkt
	Ocena ceny oferty przeprowadzona na podstawie wzoru matematycznego, określonego w § 18 pkt 2 ppkt 2.1. SIWZ:

P(Ci) = (Cmin / Ci) x 95 pkt

gdzie:

Cmin – najniższa cena spośród wszystkich ważnych ofert i nie odrzuconych

Ci – ceny poszczególnych ofert

P(Ci) – liczba punktów za kryterium ceny

P(Ci)= (657.300,34/879.800,00) x 95 pkt = 70,98  pkt
	75,98 pkt 

	Gwarancja jakości
	5 pkt
	Ocena okresu gwarancji udzielonej na przedmiot zamówienia przeprowadzona na podstawie podanego na druku oferty okresu gwarancji na przedmiot zamówienia, wg zestawienia określonego w § 18 pkt 2 ppkt 2.2. SIWZ:

10 lat  = 5 pkt
	


	Numer oferty 10
	Nazwa (firma), siedziba i adres wykonawcy:  

„MUREXIM” Karol Murawski 26-600 Radom, ul. Starowolska 11A

Cena ofertowa brutto:  800.000,39 zł

Gwarancja jakości: 5  lat 

	Kryterium oceny
	Ocena 

(liczba pkt)
	Uzasadnienie
	Łączna punktacja 

– suma punktów za poszczególne kryteria

	Cena ofertowa  

	78,05 pkt
	Ocena ceny oferty przeprowadzona na podstawie wzoru matematycznego, określonego w § 18 pkt 2 ppkt 2.1. SIWZ:

P(Ci) = (Cmin / Ci) x 95 pkt

gdzie:

Cmin – najniższa cena spośród wszystkich ważnych ofert i nie odrzuconych

Ci – ceny poszczególnych ofert

P(Ci) – liczba punktów za kryterium ceny

P(Ci)= (657.300,34/800.000,39) x 95 pkt = 78,05  pkt
	78,05 pkt 

	Gwarancja jakości
	0 pkt
	Ocena okresu gwarancji udzielonej na przedmiot zamówienia przeprowadzona na podstawie podanego na druku oferty okresu gwarancji na przedmiot zamówienia, wg zestawienia określonego w § 18 pkt 2 ppkt 2.2. SIWZ:

5 lat  = 0 pkt
	


	Numer oferty 11
	Nazwa (firma), siedziba i adres wykonawcy:  

P.U.H. „MARTEN – BUD” Marcin Baszczuk 20-474 Lublin, ul. Smoluchowskiego 7

Cena ofertowa brutto:  928.000,00 zł

Gwarancja jakości: 10  lat 

	Kryterium oceny
	Ocena 

(liczba pkt)
	Uzasadnienie
	Łączna punktacja 

– suma punktów za poszczególne kryteria

	Cena ofertowa  

	67,29 pkt
	Ocena ceny oferty przeprowadzona na podstawie wzoru matematycznego, określonego w § 18 pkt 2 ppkt 2.1. SIWZ:

P(Ci) = (Cmin / Ci) x 95 pkt

gdzie:

Cmin – najniższa cena spośród wszystkich ważnych ofert i nie odrzuconych

Ci – ceny poszczególnych ofert

P(Ci) – liczba punktów za kryterium ceny

P(Ci)= (657.300,34/928.000,00) x 95 pkt = 67,29  pkt
	72,29 pkt 

	Gwarancja jakości
	5 pkt
	Ocena okresu gwarancji udzielonej na przedmiot zamówienia przeprowadzona na podstawie podanego na druku oferty okresu gwarancji na przedmiot zamówienia, wg zestawienia określonego w § 18 pkt 2 ppkt 2.2. SIWZ:

10 lat  = 5 pkt
	


	Numer oferty 12
	Nazwa (firma), siedziba i adres wykonawcy:  

P.P H. U. „MAT – BUD” Piotr Mucha 26-600 Radom, ul. Gagarina 13/17 m. 32

Cena ofertowa brutto:  730.000,00 zł

Gwarancja jakości: 10  lat 

	Kryterium oceny
	Ocena 

(liczba pkt)
	Uzasadnienie
	Łączna punktacja 

– suma punktów za poszczególne kryteria

	Cena ofertowa  

	85,54 pkt
	Ocena ceny oferty przeprowadzona na podstawie wzoru matematycznego, określonego w § 18 pkt 2 ppkt 2.1. SIWZ:

P(Ci) = (Cmin / Ci) x 95 pkt

gdzie:

Cmin – najniższa cena spośród wszystkich ważnych ofert i nie odrzuconych

Ci – ceny poszczególnych ofert

P(Ci) – liczba punktów za kryterium ceny

P(Ci)= (657.300,34/730.000,00) x 95 pkt = 85,54  pkt
	90,54 pkt 

	Gwarancja jakości
	5 pkt
	Ocena okresu gwarancji udzielonej na przedmiot zamówienia przeprowadzona na podstawie podanego na druku oferty okresu gwarancji na przedmiot zamówienia, wg zestawienia określonego w § 18 pkt 2 ppkt 2.2. SIWZ:

10 lat  = 5 pkt
	


	Numer oferty 13
	Nazwa (firma), siedziba i adres wykonawcy:  

Przedsiębiorstwo Budowlano – Handlowe „REMAR” Rafał Makowski 26-505 Orońsko, 
ul. Brandta 48

Cena ofertowa brutto:  707.767,66 zł

Gwarancja jakości: 6  lat 

	Kryterium oceny
	Ocena 

(liczba pkt)
	Uzasadnienie
	Łączna punktacja 

– suma punktów za poszczególne kryteria

	Cena ofertowa  

	88,23 pkt
	Ocena ceny oferty przeprowadzona na podstawie wzoru matematycznego, określonego w § 18 pkt 2 ppkt 2.1. SIWZ:

P(Ci) = (Cmin / Ci) x 95 pkt

gdzie:

Cmin – najniższa cena spośród wszystkich ważnych ofert i nie odrzuconych

Ci – ceny poszczególnych ofert

P(Ci) – liczba punktów za kryterium ceny

P(Ci)= (657.300,34/707.767,66) x 95 pkt = 88,23  pkt
	89,23 pkt 

	Gwarancja jakości
	1 pkt
	Ocena okresu gwarancji udzielonej na przedmiot zamówienia przeprowadzona na podstawie podanego na druku oferty okresu gwarancji na przedmiot zamówienia, wg zestawienia określonego w § 18 pkt 2 ppkt 2.2. SIWZ:

6 lat  = 1 pkt
	


	Numer oferty 14
	Nazwa (firma), siedziba i adres wykonawcy:  

P. H. U. „KASMAR” Izabela Kaszewska 26-600 Radom, ul. Jastrzebia 5 m. 46

Cena ofertowa brutto:  747.555,13 zł

Gwarancja jakości: 5  lat 

	Kryterium oceny
	Ocena 

(liczba pkt)
	Uzasadnienie
	Łączna punktacja 

– suma punktów za poszczególne kryteria

	Cena ofertowa  

	83,53 pkt
	Ocena ceny oferty przeprowadzona na podstawie wzoru matematycznego, określonego w § 18 pkt 2 ppkt 2.1. SIWZ:

P(Ci) = (Cmin / Ci) x 95 pkt

gdzie:

Cmin – najniższa cena spośród wszystkich ważnych ofert i nie odrzuconych

Ci – ceny poszczególnych ofert

P(Ci) – liczba punktów za kryterium ceny

P(Ci)= (657.300,34/747.555,13) x 95 pkt = 83,53  pkt
	83,53 pkt 

	Gwarancja jakości
	0 pkt
	Ocena okresu gwarancji udzielonej na przedmiot zamówienia przeprowadzona na podstawie podanego na druku oferty okresu gwarancji na przedmiot zamówienia, wg zestawienia określonego w § 18 pkt 2 ppkt 2.2. SIWZ:

5 lat  = 0 pkt
	


	Numer oferty 15
	Nazwa (firma), siedziba i adres wykonawcy:  

Anna Grzyb „INTEGRA” Przedsiębiorstwo Usługowe 26-600 Radom, ul. Botaniczna 13

Cena ofertowa brutto:  657.300,34 zł

Gwarancja jakości: 6  lat 

	Kryterium oceny
	Ocena 

(liczba pkt)
	Uzasadnienie
	Łączna punktacja 

– suma punktów za poszczególne kryteria

	Cena ofertowa  

	95,00 pkt
	Ocena ceny oferty przeprowadzona na podstawie wzoru matematycznego, określonego w § 18 pkt 2 ppkt 2.1. SIWZ:

P(Ci) = (Cmin / Ci) x 95 pkt

gdzie:

Cmin – najniższa cena spośród wszystkich ważnych ofert i nie odrzuconych

Ci – ceny poszczególnych ofert

P(Ci) – liczba punktów za kryterium ceny

P(Ci)= (657.300,34/657.300,34) x 95 pkt = 95,00  pkt
	96,00 pkt 

	Gwarancja jakości
	1 pkt
	Ocena okresu gwarancji udzielonej na przedmiot zamówienia przeprowadzona na podstawie podanego na druku oferty okresu gwarancji na przedmiot zamówienia, wg zestawienia określonego w § 18 pkt 2 ppkt 2.2. SIWZ:

6 lat  = 1 pkt
	


	Numer oferty 16
	Nazwa (firma), siedziba i adres wykonawcy:  

Leopold Czarnecki Zakład Usług Budowlanych „Polibud” 26-680 Wierzbica, ul. Leśna 25

Cena ofertowa brutto:  664.792,52 zł
Gwarancja jakości: 10  lat 

	Kryterium oceny
	Ocena 

(liczba pkt)
	Uzasadnienie
	Łączna punktacja 

– suma punktów za poszczególne kryteria

	Cena ofertowa  

	93,93 pkt
	Ocena ceny oferty przeprowadzona na podstawie wzoru matematycznego, określonego w § 18 pkt 2 ppkt 2.1. SIWZ:

P(Ci) = (Cmin / Ci) x 95 pkt

gdzie:

Cmin – najniższa cena spośród wszystkich ważnych ofert i nie odrzuconych

Ci – ceny poszczególnych ofert

P(Ci) – liczba punktów za kryterium ceny

P(Ci)= (657.300,34/664.792,52) x 95 pkt = 93,93  pkt
	98,93 pkt 

	Gwarancja jakości
	5 pkt
	Ocena okresu gwarancji udzielonej na przedmiot zamówienia przeprowadzona na podstawie podanego na druku oferty okresu gwarancji na przedmiot zamówienia, wg zestawienia określonego w § 18 pkt 2 ppkt 2.2. SIWZ:

10 lat  = 5 pkt
	


	Numer oferty 17
	Nazwa (firma), siedziba i adres wykonawcy:  

„BANKAR” Przedsiębiorstwo Usługowo – Handlowe Włodzimierz Karolak 
26-600 Radom, ul. Limanowskiego 95 E

Cena ofertowa brutto:  785.680,00 zł
Gwarancja jakości: 10  lat 

	Kryterium oceny
	Ocena 

(liczba pkt)
	Uzasadnienie
	Łączna punktacja 

– suma punktów za poszczególne kryteria

	Cena ofertowa  

	79,48 pkt
	Ocena ceny oferty przeprowadzona na podstawie wzoru matematycznego, określonego w § 18 pkt 2 ppkt 2.1. SIWZ:

P(Ci) = (Cmin / Ci) x 95 pkt

gdzie:

Cmin – najniższa cena spośród wszystkich ważnych ofert i nie odrzuconych

Ci – ceny poszczególnych ofert

P(Ci) – liczba punktów za kryterium ceny

P(Ci)= (657.300,34/785.680,00) x 95 pkt = 79,48  pkt
	84,48 pkt 

	Gwarancja jakości
	5 pkt
	Ocena okresu gwarancji udzielonej na przedmiot zamówienia przeprowadzona na podstawie podanego na druku oferty okresu gwarancji na przedmiot zamówienia, wg zestawienia określonego w § 18 pkt 2 ppkt 2.2. SIWZ:

10 lat  = 5 pkt
	


2) informuje, że wykluczył z postępowania o udzielenie zamówienia publicznego Wykonawcę: „MOLĘDA BUILDING GROUP” Krzysztof Molęda 28-130 Stopnica, Podlasek 8A.
Podstawę wykluczenia stanowi art. 24 ust 2 pkt 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. – Prawo zamówień publicznych w związku z § 12 pkt 4 lit. c)  i pkt 5, oraz  § 10 pkt 1 lit. a)  SIWZ
Zgodnie z treścią cyt. wyżej artykułu ustawy Zamawiający wyklucza z postępowania wykonawców, którzy nie wnieśli wadium do upływu terminu składania ofert.

W wyniku badania oferty w/w Wykonawcy, Zamawiający ustalił, iż załączona do oferty gwarancja ubezpieczeniowa zapłaty wadium (gwarancja nr GWB/15/10/0124, wydana przez Towarzystwo Ubezpieczeń HDI Asekuracja S.A. o. w Kielcach), nie zabezpiecza całego terminu związania ofertą. Przedmiotowa gwarancja zabezpiecza złożoną ofertę jedynie na okres do dnia 11 kwietnia 2010 roku, podczas gdy określony w SIWZ termin Związania ofertą upływa w dn. 13.04.2010 roku. Wykonawca załączył wprawdzie kserokopię aneksu do w/w gwarancji (w przedmiocie wydłużenia terminu), jednak z uwagi na fakt, iż gwarancja ubezpieczeniowa powinna być złożona w formie oryginału ustalono, iż oferta nie została zabezpieczona na cały wymagany 30 dniowy okres. 

W związku z powyższym wykluczenie Wykonawcy z postępowania jest zasadne.

Ponadto w wyniku badania oferty w/w Wykonawcy, Zamawiający ustalił, iż Wykonawca nie potwierdził wykonania zgodnie z  zasadami sztuki budowlanej i prawidłowego ukończenia co najmniej dwóch robot budowlanych dotyczących budowy, przebudowy lub remontu budynku (przy czym w każdym przypadku zakres robót powinien obejmować docieplenie ścian zewnętrznych, a wartość każdej z robót powinna wynosić co najmniej 350.000 zł). Do oferty nie dołączono wykazu robót, a w treści załączonych referencji wskazujących na wykonanie wymaganego zakresu robót brak jest informacji dotyczących wartości poszczególnych robót.

W związku z powyższym Wykonawca podlega wykluczeniu z postępowania o udzielenie zamówienia publicznego także na podstawie art. 24 ust. 2 pkt 4 ustawy Prawo zamówień publicznych, w związku z § 8 pkt 1 ppkt 1.2 i § 9 pkt 1 lit. a) SIWZ.

Zgodnie z treścią cyt. wyżej artykułu ustawy Zamawiający wyklucza z postępowania wykonawców, którzy nie wykazali spełniania warunków udziału w postępowaniu. Informuję ponadto, iż Zamawiający nie miał obowiązku wezwania Wykonawcy do uzupełnienia brakujących dokumentów, potwierdzających spełnienie przedmiotowego warunku, gdyż oferta podlega odrzuceniu jako złożona przez Wykonawcę wykluczonego z postępowania na podstawie art. 24 ust 2 pkt 2 ustawy Prawo zamówień publicznych.

3)  informuje, że na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 5 ustawy – Prawo zamówień publicznych, oraz § 18 pkt 7 SIWZ, odrzucił ofertę nr 18 złożoną przez Wykonawcę: „MOLĘDA BUILDING GROUP” Krzysztof Molęda 28-130 Stopnica, Podlasek 8A (cena ofertowa brutto: 823.396,33 złotych, gwarancja jakości: 6 lat), ponieważ została złożona przez wykonawcę wykluczonego z udziału w postępowaniu o udzielenie zamówienia publicznego.

4) informuje, że dokonał, w oparciu o kryteria oceny ofert opisane w § 18 SIWZ (cena – maks. 95 pkt., gwarancja jakości- maks. 5 pkt.), wyboru najkorzystniejszej oferty.  


Jako najkorzystniejsza uznana została oferta nr 16, złożona przez Wykonawcę: Leopold Czarnecki Zakład Usług Budowlanych „Polibud” 26-680 Wierzbica, ul. Leśna 25 (cena ofertowa brutto: 664.792,52 złotych, gwarancja jakości: 10 lat), ponieważ spośród nie podlegających odrzuceniu ofert - w toku oceny uzyskała najwyższą liczbę punktów (98,93 pkt., z czego 93,93 pkt. za kryterium ceny, 5 pkt. za kryterium okresu gwarancji jakości). 
Zaoferowana cena nie przekracza kwoty, którą Zamawiający może przeznaczyć na sfinansowanie zamówienia.

5) informuje, iż umowa w sprawie zamówienia publicznego, z zastrzeżeniem art. 183 ustawy Prawo zamówień publicznych, zostanie zawarta w terminie nie krótszym niż 5 dni od dnia przesłania zawiadomienia o wyborze najkorzystniejszej oferty, jeżeli zawiadomienie to Zamawiający prześle -za pomocą środków, o których mowa w art. 27 ust. 2 ustawy Prawo zamówień publicznych- wszystkim wykonawcom, albo w terminie nie krótszym niż 10 dni - jeżeli choćby jednemu z wykonawców zawiadomienie zostanie przesłane w inny sposób (w formie pisemnej).

Kierownik Zamawiającego-

- Prezydent Miasta Radomia
